MEMORANDUM

La généation actudle de plantes Généiquement Modifiées (PGM) fat inutilement courir des risques
sanitaires a la populaion e a l'environnement. Les connaissances actueles ne sont pas suffisantes pour
modifier sans danger et de maniere préisble le génome de la plante. De plus, les risques and que de
Srieux effets secondaires dépassent largement les avantages annoncés. Nous vous prions indamment
de cesser ddimenter notre population avec les produits de cette science immature e dinterdire la mise
en cdreulation de ces plantes dans I'environnement ou dles peuvent ne jamais étre retrouveées.

Cette technologie a é&é prémaurément exploitte sur le plan commercid, bien avat que ses
fondements scientifiques soient éablis Sa mise sur le marché sest accompagnée de recherche
manipulée, de corruption,' de béllonnement de scientifiques’ de dissimuldio e de I'infiltration de
représentants d'indugtries dans les organes de régulation.* Avec des preuves de plus en plus manifestes
de sfrieux problémes sanitaires et environnementaux, nous devons agir rapidement pour en finir avec
cejeu de dupes et ce dangereux abus de confiance du public.

Les évdudions sanitaires actudles sont insuffisantes pour sasr la plupart des effets nocifs asociés.
Lorsguiun géne éranger et ins&ré atificddlement dans un organisme vivait td quune plate
transgénique, les genes préexisgant naturdlement dans cet  organisme  peuvent se  trouver
involontarement supprimés, ou inhibés ou bien actives de maniére pemanente, ou bien encore faire
I'objet d'une mutation ou d'une fragmentation. Des centaines de genes naurds peuvent changer leur
mode de production des protéines (molécules de base condituant les cdlules vivantes), & méme la
proténe produite par le gene étranger peut différer de cdle qui &ait attendue.

Les hypothéses-dés a veéifier pour saidfare les revendicaions sanitares ont éé baayées et
pluseurs indices suggerent que la nourriture dorigine transgénique est dangereuse. Des  animauix
dimentés de cette maniére ont connu des problémes de croissance, de développement de certains
organes, de réponse immunitare exegérée, des problemes égdement dans la formation des cdlules
du sang5 e du foie®, aind que des organes Iés5s (saignements d estomac,” multiplication excessve de
celules® inflanmation du tissu pulmonare®), des problémes de siéilité'® e une augmentation du
taux de mortaité™ y compris pour la descendance’?

Les risgues sont accrus par le fat que les génes insrés dans la nourriture non seulement survivent a
la digestion, mais se trangmettent aux organes et systeémes circulatoires du corps. On trouve de ces
transgénes dans le sang, le foig, la rate et les reins®® L’ADN peut méme voyager, via le placenta,
vers le fodus’® La seule éude dinique rédisée chez I’'homme a montré que des transgénes de soja
S éaent propagé dans laflore intestinde. ™

L’affirmation sdon laquele personne n'a éé |2 par de la nourriture transgénique est trompeuse,
puisque aucune €ude dimpact sanitaire nN'et menée. Nous savons avec catitude que le taux
d’dlergie au Lja e monté en fleche de 50% au Royaume Uni gpres I'importetion de feves de soja
OGM,™ que I'apport de nourriture OGM a causé le décés d'une centaine d américains e en a fait
tomber malade entre 5000 et 10 000.%7

Certanes PGM produisent leur propre insecticide, appelé Bt. L’obtention de leur agrément a reposé
aur I'hypothéese que la toxine Bt n'est pas biologiquement active chez les mammiféres. Or, la toxine
Bt a provoqué de fortes réactions immunitaires, and qu'une prise de poids excessve chez la souris
Les Philippins vivant a proximité de champs de mas Bt ont dévedoppé de mydérieux symptomes
pendant la période de pallinisstion — 3 sasons de suite — et des tests sanguins ont montré une réponse
immunitaire au Bt'® Un rapport indien de novembre 2005 &firme que le coton Bt créé égdement des
réponses dlergiques®® Que dire de I'éventudité d'un transfert de géne Bt vers les bactéries de
I'intestin, comme pour les génes de soja? Ce phénomene pourrat transformer notre flore interne en
une usine vivante de pedticide.



Quoi quen disnt les organes de Relation Publique, les PGM augmentent I'utilisstion d herbicides?®
diminuent le rendement moyen des cultures, & compromettent la Sicurité dimentaire. Elles sont
nuisbles a I'agriculture durable e hiologique, enferment |'agriculteur dans un cyde d endettement et
de dépendance. Elles mettent la biodiversté en danger? portent ateinte aux insectes bénéfiques?
perturbent les bactéries du 0, contaminent les variéés non-transgéniques®* et peuvent persister des
générations dans I’ environnement.?®

Aucune compagnie d assurance n' accepte de couvrir les risques inhérents aux OGM.%°

L es consommateurs n'en veulent pas?’

Nous vous demandons d'agir aujourd'hui pour protéger notre santé notre
environnement, et les générations futures.
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